ACTA DE LA MESA DE CONTRATACION

Objeto: Contrato de Consultoria o Asistencia Técnica para la elaboracion
del Master Plan Puerto Ciudad (Puerto de Almeria) atendiendo a las | En la dependencias de la Fundaciéon Bahia
especificaciones establecidas por la FBA y la la legislacion y normativa | Almeriport a las 12:10 horas del dia 09/05/2018,
vigente. se retinen los Seflores/as al margen relacionados,
que se constituyen en Mesa de Contratacion, al
Presidente: D" Maria del Mar Capel Carrién, Coordinadora de la Gerencia | objeto de procder a dar cuenta del informe
Municipal de Urbanismo del Ayuntamiento de Almeria. técnico correspondiente a la valoracién de las
ofertas presentadas y puntuacién final, emitido
Secretaria: D*. Marfa Santisima Trinidad Navarro Morales, Jefe de Seccién | por la Comision Técnica designada por la
de Contratacién y Patrimonio de la Gerencia Municipal de Urbanismo del | Comisiéon de Seguimiento del Protocolo Puerto-

~ Ayuntamiento de Almeria. Ciudad relativo al procedimiento de referencia.

e D. Juan Bautista Martinez Rubi, en representacion de la Autoridad
Portuaria.

e D. Andrés Montiel Morata, en representacion del Colegio de
Economistas.

e D. Fernando Rivas Martinez, en representacion del Colegio de
Ingenieros de Caminos, Canales y Puertos.

e D. Sergio Arjona Jiménez, en representacién de la Junta de
Andalucfa.

Por la Presidenta de la Mesa, se procede a dar lectura del informe emitido con fecha 7/06/208, por la
Comision Técnica designada por la Comisién de Seguimiento del Protocolo Puerto-Ciudad,cuyo tenor literal es el
sguiente:

“Se emite el presente informe por parte de la Comision Técnica designada por la Comisién de Seguimiento del
Protocolo Puerto-Ciudad, todo ello con objeto de valorar las ofertas presentadas para el contrato de “Consultorfa o
Asistencia Técnica para la Elaboracion del Master-Plan PuertoCiudad (Puerto de Almeria)”, licitado por la Fundacion

Bahia-Almeriport.

Se procede a valorar las ofertas (Sobre “B”) que admitidas por la Mesa de Contratacion han sido puestas a disposicién

de esta Comision Técnica. La relacion de ofertas admitidas es la siguiente:

N° OFERTA LICITADOR
B-1 CITIESLAB
B-2 CONSULTRANS-AIMA-GR
B-3 GIJON-MCRIT-GPO




B-4 TRN-TARYET-FERRER
B-5 LOTOARQ-PROES
B-6 ASMATU-LEALTADIS-M.ZURITA
B-7 ARAPILES-IDOM
B-8 ESTUDIO 7-ASENJO
B-9 TYPSA
B-10 MCVALNERA-JUNQUERA
B-12 TEIRLOG-A.RUBI
B-13 PROINTEC
B-14 ESTRADA PORT CONSULTING

1°.- Comprobacién Documental
Se realiza la comprobacién de que la documentacion presentada por los licitadores, tanto grafica, como escrita,

corresponde con la exigida en el PCAP. La valoraci6n de este aspecto es la siguiente:

N° OFERTA LICITADOR CUMPLIMIENTO PCAP
B-1 CITIESLAB CUMPLE
B-2 CONSULTRANS-AIMA-GR CUMPLE
B-3 GIJON-MCRIT-GPO CUMPLE
B-4 TRN-TARYET-FERRER CUMPLE
B-5 LOTOARQ-PROES CUMPLE
B-6 ASMATU-LEALTADIS-M.ZURITA CUMPLE
B-7 ARAPILES-IDOM CUMPLE
B-8 ESTUDIO 7-ASENJO CUMPLE
B-9 TYPSA CUMPLE
B-10 MCVALNERA-JUNQUERA CUMPLE
B-12 TEIRLOG-A.RUBI CUMPLE
B-13 PROINTEC CUMPLE
B-14 ESTRADA PORT CONSULTING CUMPLE

2°.- Valoracion de las Ofertas Técnicas
Una vez efectuada la comprobacién documental del apartado anterior, se procede a la valoracion de todas las ofertas
presentadas, todo ello de conformidad con los criterios establecidos en la Clausula 14 del PCAP que sirve de base a la
contratacién. La Clausula 14 del PCAP establece los aspectos que han de valorarse en cada una de las ofertas y en cada
uno de los apartados. En cada caso, la Comisién Técnica ha establecido los criterios con los que se ha de valorar cada
uno de esos aspectos. Los criterios de valoracién de cada apartado, asi como la puntuacion obtenida por cada licitador
en cada uno de ellos es la siguiente:

A) Bases Metodologicas y Operativas. En este apartado se valora la planificacion, metodologia y contenido del
trabajo a realizar, asi como la descripcion y asignacion de tareas del equipo propuesto por el licitador. El licitador debfa

aportar la descripcion de la metodologia a seguir, la toma de datos previos y la identificacién de posibles puntos

criticos.




En la valoracién de este apartado, la Comision Técnica ha tenido en cuenta el mayor grado de concrecién de los trabajos
objeto del presente Pliego en cada uno de los sub-apartados previstos, el realismo de las previsiones, la experiencia
profesional, titulaciones, especializacion en trabajos de infraestructuras portuarias de los miembros del equipo, asi como
la asignacién y dedicacién de sus componentes. Se ha valorado la coherencia global del equipo asi como su viabilidad
funcional en relacién a la metodologia expuesta. Igualmente la Comisién ha considerado otorgar un mayor peso a la
experiencia en trabajos similares del Director designado y del equipo en general frente a la propia metodologia, ya que
la composicién del equipo acaba teniendo un carécter sustantivo, mientras que la metodologia puede ser matizada
durante el desarrollo de los trabajos. Por otro lado, la metodologia esté indirectamente valorada en el apartado C) de la
Clausula 14 del PCAP. Se han penalizado aquellas propuestas que por ser excesivamente genéricas han ignorado las
condiciones técnicas y geogréficas especificas de este contrato. Se ha valorado positivamente la adecuada integracion
de la participacion publica dentro del proceso de elaboracién de los trabajos. En base a lo anterior, la puntuacioén de los

licitarores en este apartado, segun los baremos establecidos en el PCAP, es la siguiente

N° OFERTA LICITADOR PUNTUACION A)
B-1 CITIESLAB 5
B-2 CONSULTRANS-AIMA-GR 5
B-3 GIJON-MCRIT-GPO 7,5
B-4 TRN-TARYET-FERRER 5
B-5 LOTOARQ-PROES 7,5
B-6 ASMATU-LEALTADIS-M.ZURITA 5
B-7 ARAPILES-IDOM 5
B-8 ESTUDIO 7-ASENJO 10
B-9 TYPSA 5

B-10 MCVALNERA-JUNQUERA 10
B-12 TEIRLOG-A.RUBI 5

B-13 PROINTEC 7,5
B-14 ESTRADA PORT CONSULTING 7,5

B) Proceso de Participacién Publica. Se debe valorar la descripcién del proceso de participacion publica, basado en
el tipo de estudios realizados, colectivos a entrevistar y descripcion del proceso de divulgacion.

En este caso, la Comisién Técnica ha valorado el grado de concrecion de los estudios a realizar, valorando
negativamente las propuestas excesivamente genéricas. Se ha valorado positivamente la adecuacion de los procesos de
participacién publica al ritmo del desarrollo de los trabajos, asi como la amplitud general de los agentes intervinientes
en el proceso y, en general, la correcta divulgacién de los resultados obtenidos.

Teniendo en cuenta lo anterior, la puntuacién de las ofertas en este apartado ha sido la siguiente:

N° OFERTA LICITADOR PUNTUACION B)
B-1 CITIESLAB 5
B-2 CONSULTRANS-AIMA-GR 7,5
B-3 GIJON-MCRIT-GPO 5
B-4 TRN-TARYET-FERRER 5




B-5 LOTOARQ-PROES 5
B-6 ASMATU-LEALTADIS-M.ZURITA 10
B-7 ARAPILES-IDOM 5
B-8 ESTUDIO 7-ASENJO 7,5
B-9 TYPSA ;5
B-10 MCVALNERA-JUNQUERA s
B-12 TEIRLOG-A.RUBI 10
B-13 PROINTEC 7,5
B-14 ESTRADA PORT CONSULTING 5

« C) Grado de conocimiento de los trabajos y viabilidad de la organizacién de los mismos. En este apartado se valora
ek grado de conocimiento del ambito, la identificacion de la problematica existente, la identificacion de puntos

fuertes/débiles (anélisis DAFO) o la integracion de las infraestructuras existentes y/o previstas.

Dado que no se exigia la presentacion de propuestas concretas de ordenacion, en este apartado se ha valorado, tal y
como pedia el pliego, el andlisis, aun esquemético, de los principales o potenciales puntos de conflicto, asi como la

identificacion a grandes rasgos de las posibles zonas de actuacién.

N° OFERTA LICITADOR PUNTUACION C)
B-1 CITIESLAB 5
B-2 CONSULTRANS-AIMA-GR 7,5
B-3 GIJON-MCRIT-GPO 7,5
B-4 TRN-TARYET-FERRER 5
B-5 LOTOARQ-PROES 7,5
B-6 ASMATU-LEALTADIS-M.ZURITA 7,5
B-7 ARAPILES-IDOM 5
B-8 ESTUDIO 7-ASENJO 7,5
B-9 TYPSA 5
B-10 MCVALNERA-JUNQUERA 7,5
B-12 TEIRLOG-A.RUBI 5
B-13 PROINTEC g 5]
B-14 ESTRADA PORT CONSULTING 5

D) Programa de trabajo. Se valorara la prevision temporal de la actuaciéon conforme a los plazos totales establecidos
en el PCAP.

En este apartado se ha valorado el grado de concrecion de subtareas y la coherencia global de la planificacion,
incluyendo las entregas parciales, la coherencia de las previsiones con los posibles puntos criticos, con la participacién

publica, etc.




N° OFERTA LICITADOR PUNTUACION D)
B-1 CITIESLAB 2,5
B-2 CONSULTRANS-AIMA-GR 7,5
B-3 GIJON-MCRIT-GPO 2,5
B-4 TRN-TARYET-FERRER 7,5

| B-5 LOTOARQ-PROES 7,5

| B-6 ASMATU-LEALTADIS-M.ZURITA 5
B-7 ARAPILES-IDOM 2,5
B-8 ESTUDIO 7-ASENJO 7,5
B-9 TYPSA 5
B-10 MCVALNERA-JUNQUERA 7,5
B-12 TEIRLOG-A.RUBI 7,5
B-13 PROINTEC 7,5
B-14 ESTRADA PORT CONSULTING 7,5

A la vista de lo anterior, integrando la puntuacion de cada apartado con su ponderacién especifica, se obtiene la

siguiente valoracién para las Propuestas Técnicas de los licitadores:

N° LICITADOR PT.A) 50 p| PT. B) 25 p| PT.C) 12,5 p | PT. D) 12,5 p | TOTAL
OFERTA
B-1 CITIESLAB 5 5 5 2,5 46,88
B-2 CONSULTRANS-AIMA-GR 5 7,5 7,5 7,5 62,5
B-3 GIJON-MCRIT-GPO 7,5 5 7,5 2,5 62,5
B-4 TRN-TARYET-FERRER 5 5 5 7,5 53,13
B-5 LOTOARQ-PROES 7,5 5 7,5 7,5 68,75
B-6 | ASMATU-LEALTADIS-M.ZURITA 5 10 7,5 5 65,63
B-7 ARAPILES-IDOM 5 5 5 2,5 46,38
| B-8 ESTUDIO 7-ASENJO 10 7,5 7,5 7,5 87,5
| B-9 TYPSA 5 7,5 5 5 56,25
| B-10 MCVALNERA-JUNQUERA 10 7,5 7,5 7,5 87,5
B-12 TEIRLOG-A.RUBI 5 10 7,5 7,5 68,75
B-13 PROINTEC 7,5 7,5 7,5 7,5 75,00
B-14 | ESTRADA PORT CONSULTING 7,5 5 5 7,5 65,63

A la vista de lo anterior y teniendo en cuenta que segun se establece en la Clausula n°14.1 del PCAP, las ofertas cuya
valoracion técnica no alcance los 60 puntos se consideran con “calidad técnica inaceptable”, la puntuacién global de las

ofertas técnicas admisibles es la siguiente:

N° OFERTA LICITADOR TOTAL SOBRE B
B-8 ESTUDIO 7-ASENJO 87,5
B-10 MCVALNERA-JUNQUERA 87,5




B-13 PROINTEC 75

B-5 LOTOARQ-PROES 68,75
B-12 TEIRLOG-A.RUBI 68,75
B-6 ASMATU-LEALTADIS-M.ZURITA 65,63
B-14 ESTRADA PORT CONSULTING 65,63
B-2 CONSULTRANS-AIMA-GR 62,5
B-3 GIJON-MCRIT-GPO 62,5

-.A la vista del informe emitido por la Comisién Técnica y teniendo en cuenta los criterios de adjudicacién

sefialados en el Pliego de Clausulas Administrativas Particulares que rige la contratacion, los miembros de la
\ Mesa de Contratacion acuerdan por unanimidad excluir del procedimiento a los licitadores que no han alcanzado

los 60 puntos (calidad técnica de la propuesta) en base al informe técnico y a lo establecido en la clausula n°
\4.1 de los citados pligos y que son los siguientes:
1.- CITIESLAB
2.- TRN-TARYET-FERRER
3.- ARAPILES-IDOM
4.-TYPSA
Posteriormente, el Presidente de la Mesa de Contratacién ordena a la Secretaria que proceda a la

apertura del Sobre "C": “Oferta Econdmica” obteniéndose el siguiente resultado:

N° OFERTA LICITADOR OFERTA
ECONOMICA

B-8 ESTUDIO 7-ASENJO 115350
B-10 MCVALNERA-JUNQUERA 109500
B-13 PROINTEC 109799
B-5 LOTOARQ-PROES 111000
B-12 TEIRLOG-A.RUBI 111000
B-14 ESTRADA PORT CONSULTING 109000
B-2 CONSULTRANS-AIMA-GR 111750
B-3 GIJON-MCRIT-GPO 105000

B-6 UTE: ASMATU-LEALTADIS-M.ZURITA | = ----eeeeeee-

Por la Secretaria de Mesa da cuenta de que la oferta econdmica presentada por “UTE: ASMATU-
| LEALTADIS-M.ZURITA” no esta firmada por todos los licitador que componen la UTE

La Mesa de Contratacion acuerda, por unanimidad, excluir de la presente licitacién a la UTE: ASMATU-
LEALTADIS-M.ZURITA al no haber sido debidamente firmada la proposicién econdémica de conformidad el

modelo de proposicién economica de los Pliegos de Clausulas Administrativas Particulares.

A continuacién la Mesa hace un receso para calcular si algunas de las ofertas presentadas de acuerdo con los




parametros por los que se rige la presente licitacion, presentan valores anormales o desproporcinodos (baja temeraria)

de acuerdo con lo establecido en los Pliegos de Clausulas Administrativas Particulares que rigen la contratacion.

Siendo las 12,55 horas, se reanuda la sesién de la Mesa de Contratacion, y por parte del Presidente

declara que ninguna de las ofertas presentadas se encuntran en presuncién de baja temeraria.

A la vista de las actuaciones anteriores, la Mesa de Contratacién, por unanimidad de todos sus

miembros acuerdan elevar al Organo de Contratacion la siguiente:

PROPUESTA

°- La valoracién y clasificacién por orden decreciente de las proposiciones presentadas para la contratacién del
MASTER PLAN PUERTO CIUDAD es la siguiente:

LICITADOR P.TECNICA O.ECONOMICA P.ECONOMICA P. TOTAL

1.- MCVALNERA-JUNQUERA 35 109.500,00 € 57,6000 92,60
2.-ESTUDIO 7-ASENJO 35 115.350,00 € 54,4800 89,48
3.-PROINTEC 30 109.799,00 € 57,4405 87,44
4.- GHON-MCRIT-GPO 25 105.000,00 € 60,0000 85,00
5.-LOTOARQ-PROES 27,5 111.000,00 € 56,8000 84,30
6.-TEIRLOG-A.RUBI 27,5 111.000,00 € 56,8000 84,30
7.- CONSULTRANS-AIMA-GR 25 111.750,00 € 56,4000 81,40
8.-ESTRADA PORT 26,25 109.000,00 € 57,8667 84,12
CONSULTING

2° Proponer al Organo de Contratacién la adjudicacion de la contratacion del “MASTER PLAN PUERTO CIUDAD a la
UTE: MCVALNERA-JUNQUERA al ser el licitador que ha presentado la oferta econémicamente mds ventajosa, habiendo
ofrecido ejecutar los trabajos por un importe de 109.500 € mas el IVA al 21% que asciende a la cantidad de 22995 €, lo que
hace un total de 132495€.

3°- Requerir a la UTE: MCVALNERA-JUNQUERA, para que de conformidad con lo establecido en los Pliegos de
Clausulas Administrativas Particulares presente, en el plazo de 5 dias hébiles contados desde el siguiente a aquel en que se le
notifique, la siguiente documentacion:

- Escritura de constitucién de UTE
- Certificado de hallarse al corriente en sus obligaciones tributarias con la AEAT.

- Certificado de hallarse al corriente en sus obligaciones con la Seguridad Social.

4.- Requerir a la UTE: MCVALNERA-JUNQUERA, para que conformidad con lo establecido en los Pliegos de Clausulas

Administrativas Particulares, en el plazo de 10 dias hébiles, contados desde el siguiente a aquel en que se le notifique,

presente a documentacién justificativa de haber constituido, en cualquiera de las formas establecidas en el art. 96 del




TRLCSP, la fianza definitiva del 5 por 100 (5%) del importe de adjudicacién, IVA excluido, que asciende a la cantidad de
CINCO MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y CINCO EUROS (' 5.475,00 €).

Y no habiendo mas asuntos que tratar, por el Presidente se levanta la sesion, siendo las 13,15 horas del dia

sefialado en el encabezamiento.

LA SECRETARJA

LA PRESIDENYA

Fdo. Trinidad Navarro Morales




